
Zum Andenken  an Vorkastner.  



Am 19. XI. 1931 verstarb an einem Herzleiden in seinem 
Insti tut  zu Halle a. S. WiUi Vorkastner. Sein Tod bedeutet 
ftir unser Fach und fiir die Deutsche Gesellschaft ftir ge- 
richtliche und soziale Medizin, deren Vorsitzender er vor 
wenigen Jahren war, einen schweren Verlust. Denn Vor- 
kastner war eine der Hauptsttitzen der deutschen gericht- 
lichen Medizin. 

Vorkastizer war am 20. XI I .  1878 in Potsdam geboren 
und ist nach Vollendung seines Studiums, dem er zu Berlin, 
Halle, Heidelberg und G6ttingen obgelegen hat, zun~chst 
als Assistent an den psychiatrischen Kliniken zu Halle und 
Berlin, sparer in gleicher Eigenschaft an der Medizinisehen 
Klinik zu Berlin unter His t~itig gewesen. Nach einer kurzen 
Arbeitszeit in einer Privatanstalt fiir Nervenkrankheitea 
ist Vorh'astner 1910 als Oberarzt in die psychiatrische und 
Nervenklinik zu Greifswald eingetreten und hat  sich dort 
unter der Direktion Schr6ders 1911 ffir Psychiatrie und Neuro- 
logie habilitiert. W~hrend des Krieges war er zuerstG eine 
Zeitlang als Stabsarzt in einem Reservelazarett eingestellt, 
sp~ter wurde er Leiter neurologischer Abteilungen an Re- 
servelazaretten in Stettin und beratender :Neurologe ebenda. 
1920 wurde er zum au[3erordentlichen Professor der Psych- 
iatrie und Neurologie an der Universit~t Greifswald er- 
nannt. Schon zu dieser Zeit ist Vorh'ast~ers Neigung fiir die 
forensische Medizin zutage getreten und hat ihn auch ver- 
anlaftt, sieh pathologiseh-anatomisch zu beti~tigen. 1922 
wurde Vorh'astner als Nachfolger Nippes Professor und 
Direktor des Instituts fiir gerichtliche Medizin in Greifs- 
wald, und 1926 erfolgte seine Berufung als ordentlicher 
Fachvertreter an das neu begriindete Insti tut  ftir gericht- 
liche und soziale Medizin der Universit/~t Frankfurt  a, M., 
ein Amt, das er am 1. X. 1927 tibernahm. Am 1. IV. 1931 
siedelte Vorkastner in der gleichen Eigenschaft an die Uni- 
versit/i,t Halle a. S. als Nachfolger des nach Bonn berufenen 
Professors Pietrusky tiber. 

Vorkastner ist, wie aus seinem Lebensgang hervorgeht, 
aus der Psychiatrie in die gerichtliche Medizin tibergetreten. 
Wenn auch vielleieht dieser ~bertr i t t  in die Reihe der Fach- 
vertreter der gerichtlichen Medizin zun~chst nicht yon allen 
Seiten freudig begriil]t worden sein mag, so schlug diese 
Meinung doch sofort in das Gegenteil um, als Vorkastner 
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bei der Einweihung des yon ihm ins Leben gerufenen neuen 
Greifswalder Inst.ituts mit  seinem Programm hervortrat .  
Das, was Vorkastner in dieser Er6ffnungsansprache ent- 
wickelte, hut uns Mle erkennen lassen, dub er das Wesen 
und die Bedeutung der gerichtlichen Medizin roll erfaBt 
hatte, und dab er yon Anbeginn seiner neuen Laufbahn so 
recht einer der Unseren gewesen ist. Und das ist er, noch 
dazu als einer unserer Besten, bis zuletzt geblieben. 

Vorh~ast~er ist in grogem Umfange literarisch t~tig ge- 
wesen. Seine frfiheren Arbeiten betreffen verschiedene Ge- 
biete vor allem der Neurologie. Genannt seien hier ein Bei- 
trag zu dem yon Lewandowsh'y herausgegebenen I tandbuch 
der Neurologie: Organneurosen und Organnervenerkrankun- 
gen, Abhandlungen fiber Epilepsie, fiber Hirntumoren und 
fiber die epidemische Kinderli~hmung. 

Seine Neigung zur Einbeziehung rechtlicher Fragen in 
sein Arbeitsgebiet legt Vor]~'astner schon frfihzeitig (1910 bis 
1912) an den Tug durch seine Ver6ffentlichungen wichtiger 
Entseheidungen auf dem Gebiete der gerichtlichen Psychiatrie 
und - -  weitbliekend - -  durch 1913 mitgeteilte Arbeiten 
fiber den Nachweis yon Alkohol in der Spinalflfissigkeit 
yon SEufern. 

Aber erst mi t  der Ubernahme des geriehtlich-medizini- 
sehen Lehrstuhls in Greifswald wird Vorkastner zum verst/ind- 
nisvollen und zielbewuBten Bekenner zum Fach. Unter  den 
seitdem yon ihm gebrachten Arbeiten seien hier erw~ihnt 
zwei Abhandlungen fiber Hellsehen und fiber Hypnose, die 
beide eine geradezu herzerfrischende Kri t ik  erkennen lassen, 
ferner Aufs/~tze und Vortr~tge, die sich in mehr allgemeiner 
Form mit  Gegenwart und Zukunft  der geriehtlichen Medizin 
in Deutschland befassen. Die letzte groBe Arbeit Vorl~'astners 
ist der mit  ,,Forensische Beurteilung" fiberschriebene Bei- 
trag zu Bumkes Handbuch der Geisteskrankheiten (1929). 
Vor]i'astner bietet hier einen ausgezeiehneten Uberbliek fiber 
das yon ihm behandelte Gebiet und erSrtert dabei eingehend 
den Begriff tier verminderten Zurechnungsf~higkeit, deren 
Einffihrung in ein kfinftiges Strafgesetz, wie er das auch bei 
anderer Gelegenheit getan hut, er scharf entgegentritt .  

Alle wissensehaftlichen Arbeiten Vorh~astners lassen er- 
kennen, dab er tier in den Stoff eindringt, und seine spgteren, 
die gerichtliche Medizin in ihrer Allgemeinheit betreffenden, 
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dab er reich ist an Gedanken, dab er es versteht, wissenschaft- 
liche Arbeitspl~ne aufzustellen. Immer aufs neue ist er be- 
mfiht, die oft sehwierigen, die Abgrenzung der Arbeits- 
gebiete unseres Faehes betreffenden Fragen geistvoll zu 
durchdringen und so der deutsehen gerichtlichen Medizin 
eine breite und sichere Grundlage fiir eine gedeihliche Weiter- 
entwicklung zu schaffen. 

Alles, was Vorkastner schrieb und sprach, zeigt, dal3 er 
eine beachtliche Fiihigkeit besal3, seine Meinung unerschrocken 
und nachdrticklich zur Geltung zu bringen, selbst wenn ihm 
daraus Schwierigkeiten erwuchsen. Seine Hauptst~rke aber 
war der Vortrag: ist uns doch allen noeh in frischer Erinne- 
rung, was er mit gl~inzender Beredsamkeit als begeisterter 
deutscber Hochsehullehrer bei tier Er6Ifnung der 20. Tagung 
unserer Gesellschaft fiber die psychologischen Beziehungen 
zwisehen Medizin und Recht vorgetragen hat. 

Vorkastners umfassendes Wissen und seine ganze Denk- 
und Betrachtungsweise ist es, die uns sein Scheiden aus un- 
serem Faehkreise, aus der Wissenschaft als einen besonders 
schweren Verlust empfinden l~i[3t. Und dazu gesellt sich 
unsere Trauer um den teueren edlen Menschen. War doch 
Vorkastner eine au[~ergew6hnlich vornehme trod liebens- 
wiirdige Pers6ntichkeit. Alle, denen er sein Inheres geSfinet 
hat, haben ihn herzlich lieb gewonnen und empfinden es 
sehmerzlich, dab er, unser lieber und verehrter Freund, 
uns verlassen hat. 

R. Kockel. 
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